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-..._, 14 Um uso tio p:nno como a v&uﬁ» mmowa&». o Sn:o 88?
M encontra-se de tal modo incorporado ao vocabuldrio e ao imaginj-
u° geograficos que qualquer discussio a seu respeito parece des-
v".,._,.ﬁBSnw de sentido, ou mesmo de utilidade. Como recurso mate-

n:.w representacio grifica. Porém, a conceituacso de escala, como

) ,QSBF%.O apenas, mn&»<§§§&p&ﬂﬁ tendo em vista

; .8 bomm&Eamn@a de reflexio que o termo pode adquirir, desde que

0 de uma perspectiva puramente matemética Na geografia, o
i ciocinio analégico entre escalas cartogréfica e geogrifica difi-

;3.. u a problematizaco do conceito, uma vez que a primeira sa-

plenamente 3s necessidades empfricas da segunda. Nas 1l-




* colocaram em mS%:G» que na nm_wowo ent
nho :mo se n.gmnﬁé: _m_m de um tamanho a o:ﬂd mﬁ:u—.ozmamm e

v %gmggm%vaggﬁsuo egm»nﬁnwnaoﬁumpom -
7 gregos J4 afirmavam que, quandg o tananto muds, as coisas 48

mudam: a nBESE afisica,a g&oms.. a mmoumw,m.nmo_o? ageolo-

gia, além de o:ﬂ.um &meb_Emm gm%bg %5% situagéo.
wmoougmzs as nﬁooumnsm de ::Bde 1

S isto é vélido para a:»E:mH disciplina. © Smnr...

A solucdo cartogréfica, amplamente :EE&» na geografia, :

est4 longe de esgotar as possibilidades do conceito. Reduzir escala
a tamanho é um truismo que pressupde o problema imediato de re-

presentar, que pode ir, teoricamente, da escala 1:1 do conto de 3
Jorge Luis Borges até uma Saznwc que permite colocar o mundo 3

numa pequena ilustracio de um canto de b»«SP O empirismo 8
e - mmom—.mmno mwnmnms.mﬁ durante muito tempo, com a objetividade
; nao:.mn.—ﬁ mwmoﬁﬁao a 88.5 mmon&.mnw 2 cartogréfica, inte- B
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~ grando analiticamente, com base nesta associagio, problemas in-
B dependentes como niveis de andlise, niveis de conceituagio, nf-
¥ veis de interveng#io e niveis de realidade A nogio da escala. Tudo
&% reduzia-se e solucionava-se nas diferentes representagdes carto-
S grificas, confundindo-se a escala frago com a escala extensio,
@  tomando-se o mapa pelo terreno. Para wxcz_.u. et al. (1993), por
g% causa desta confusdo, o gedgrafo tem dificuldade em se fazer en-
; .w tender quando utiliza os termos “grande” e “pequena” escala para
_.m. designar superficies de tamanho inverso a estes qualificativos.
Referir-se ao local como grande escala e 20 mundo como pequena
“ escala € utilizar a fragao como base descritiva e BS_EQP quando
la é apenas um instrumental

FTOILY RSl S WY i S e T .
Ry 2 'W'\Pﬁ.“fﬁl“;’,h\yw;i‘»rsdm,gq o

geografia tanto a fra¢do de divisdo de uma superficie represen-
gm. como também um indicador do tamanho do espago conside-
¢ Tado, neste caso uma classificagio das oam:u de grandeza; em al-
mE:nw EmnGESu especificas, muitas o:g mﬁEana% reme-

w

monS valor m:GEoo assim como a escala Sﬁom&nﬂr supde uma
Unomnﬁ.&o linear de aproximag3o, uma régua de valores crescen-
g e proporcionais, como num termémetro, num barémetro, etc.
% Embora estas acep¢bes sejam necessirias e adequadas aos pro-
Em:ﬁm aos quais elas se propdem mensurar, a complexidade do
8250 geografico e as diferentes dimensoes e medidas dos fend-
: Sm:om sdcio-espaciais exigem maior nivel de abstracio. £ o que

w..\ A discussdo que se mmmcm esté dividida em trés partes: a pri-
£ mdw apresenta, a partir da prépria geografia, as dificuldades que

BQooF_o anal6gico entre as escalas cartogréfica e geografica
eleceram na utilizago do conceito para abordar a complexi-
.m.@om fendmenos espaciais e as tentativas de ir além dessas li-

§08 ggmn da pouca discussdo do tema na disciplina, h4
. # tativas importantes que devem ser analisadas. ,

Trata-se na realidade de um termo vocmmmgno que significa

85 a0 sentido de medida do fendmeno.’ Esta iltima acepcio, de

P i+ T3




2 prob ema metodologico

o ..gg,.. , :
preensiio ro'sentic 0°¢ da visibilidade dos fe-

como de alguma forma .u
dos-fenémenos. Nesse memm S ra
da pertinéncia da medida em relagfio a um espago de referéncia, -
constituindo um modo de aproximagiio do real, uma maneira de
contemplar o mundo e de torn4-lo Sm?n_. indicando propriedades
métricas, ou “escaldveis”, das imagens fundadas na emergéncia
dos fen6menos (MOLES, 1995). -..-j. .~ R
A terceira, conclusiva, propde discutir a escala como wuma es-
tratégia de apreensio da realidade, que define 0 campo-empirico
da pesquisa, c_m seja, os fenémenos que dio m&&no_mo recorte es-
pacial objetivado. Embora este seja passivel de representagéio car- ]
tografica, os niveis de abstragio para a representagio que confere
visibilidade ao real sio completamente diferentes da objetividade 48
da representagio grifica — mapa — deste mesmo real, que pod ¢
ser o lugar, a regio, o territério nacional, omundo. .. ...

2 g Maotint 3ol pnty o0 -
RO Y] n«?f..m«' m..«h.-:j\. ce i%

0 E.ov_am_i.n_ au rmmrm%..ai.wmaﬂm.mw

A anslise geografica dos fendmenos requer objetivar os espa- 28
¢0s na escala em que eles si0 percebidos. Este pode ser um enun-
ciado ou um ponto de partida para considerar, de modo explicito
ou subsumido, que o fenémeno observado, articulado a uma deter-
minada escala, ganha um sentido particular. Esta consideraio 3
poderia ser absolutamenté banal se a prética geogréfica nio tra-
Smwww escala 4 partir de um raciocfnio anal6gico com a cartogra- 3

-+ i, cuja representigad de um real reduzido se faz a partir de um 4
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& g raciocfnio matemitico. Este, que possibilita a operagio, através da
g € qual a escala d4 visibilidade ao espago mediante sua representa-
.. ¢d0, muitas vezes se impéde, substituindo o préprio fenémeno. E
, k- verdade que para os gedgrafos as vaavang da grande e da pe-
p .,, quena escala ainda se fazem por analogia Aquelas dos mapas, fruto
- da confusio entre os raciocfnios espacial e matemitico, ou como
; afirma BRUNET (1992), tomando o mapa pelo territério. ; . .
;. .~ O problema do tamanho €, na realidade, intrinseco 2 an4lise
; espacial e os recortes escolhidos so aqueles dos fenémenos que
it sdo privilegiados por ela. Na geografia humana os recortes utiliza-
k! dos tém sido o lugar (e seus diversos desdobramentos — cidade,
¥ bairro, rua, aldeia etc.), aregiio, a nagio e o mundo. Na geografia
¥ fisica os recortes nio sio necessariamente estes. Na geomorfolo-
4 gia, por exemplo, w.ms.wac.&ﬁ das ordens de grandeza espago-tem-
® poral diferenciadas para os fenémenos a serem estudados, na cli-
. matologia a escala pertinente ¢ basicamente continental ou plane-
3 tiria. Portanto, tio importante como saber que as coisas mudam -
¢om o tamanho, ¢ saber exatamente o que muda e como, L
%:.:::, E preciso ser justo. A escala enquanto problema epistemol6-
: Am.mw .n,mm_nno%aﬁno tem sido tema de reflexio de alguns ge6gra-
f§ 0%, embora em niimero menor do que seria esperado, tendo em
F L.. ta sua wsvonmﬁﬁw para a compreensio da esséncia de »EE_S«
B questdes com as quais se defrontam os estudiosos da organizacio
~m Discutindo a escala como um problema crucial na geografia,
L owm.:.u Qmue 86:&.8: que diferencas de tamanho da superfi-

T ...m_ .Ebmo%g em &manwsﬁu nﬁzmgé e qualitativas dos fe-
w Omenos. Para ele, a noiv_ean.&m das noznmEunao»n do espago
jSfrestre decorre das miiltiplas intersegGes entre as configuragdes
Precisas destes diferentes fen6menos e que a sua visibilidade de-
®bende da escala cartogrifica de representacdo adequada. Pois “a

IY 500 it , L ot ;
By 1< aparece diferente. de acordo com g escala dos mapas,

§ie.acordo com os niveis de aﬁn&«. hgooﬂ.w. S qumwn. .a,.c..,-
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. . comas sete ordens de E&ﬁw Qmmaaum,

w&gno acm m 885 "6 "um nom. E.oEn:Sm m!maﬁsoaﬁno.@ vn.
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de proporgéo entre a realidade e sua representacio, indica um ra-
ciocnio fortemente analégico com a escala cartogréfica, e o para-
lelismo estabelecido entre niveis de anilise e recortes espaciais li-
mita o conceito de escala As medidas de representacio cartografi-
ca. ‘A idéia de nfvel de anlise como definidora de escala nos pare-
ce aqui problemitica. O termo nfvel possui um outro complicador
particular por que ele subsume um sentido de hierarquia, que,
como veremos mais adiante, foi profundamente danoso para as di-
fg. versas abordagens do espago geografico. Se o “nivel de anilise”,
4 j{ supde como, alifs, a palavra indica, aprofundamento maior ou

ﬁ...u 9«88 um conheci-

mento extremame mummé,caws de .Q.a%n

que m-«:&@ n:: :

SR o e

ey € escala

% .t~ Aescalaé, narealidade, a medida que confere visibilidade ao
! mmsoaozo Ela nio define, portanto, o nivel de anilise, nem pode
& - ser confundida com ele, estas sdo nogdes independentes concei-
95._ e empiricamente. Em sintese, a escalasé é um problema epis-
go_oﬁnc enquanto definidora de mmvwoou de pertinéncia da me:
Enm now nmzoa.goa. boB:w enquanto Bm&nw de proporgio ela é
3 E: problema matemitico. Ao definir a priori as ordens de grande-
22 mggﬁm,g an4lise, Lacoste wﬁgozoc 0 conceito de es-
P ala e transformou-o numa férmula prévia, ali4s ._w bastante utiliza-
mu. para Bnonwn 0 espago geografico. Sua reflexio sobre a escala,
wbammu de oportuna e importante, introduziu um trufsmo, ou seja, o
BBEEO na relacio entre o territério e a sua nmﬁggo carto-

cada uma anm.w.mzﬂ. 0 autor <o.8: ao ponto de partida, _mS é a .... - : men». .
: ..7 . Buscando ir além da prisio da representag¢o no conceito da

idéia fundamental de n:o a 885 é uma medida de m:ﬁmamn_m 0 3 o :
problema é realmente nwrgo m a tentativa de mmvmﬁn conceitual- S - ..J 413, GRATALOUP (1979) discute o que ele chama de “escala geo-
mente o que Sm8no_om_gm55 € 58«8% tornou o E.oc_gs ; Frafica tradicional” e de “escala conceitual”. Na primeira ele res-

nio apenas delicado’ noBo =ﬁo_=<&. 8:6 ficou %Bozmnﬁ_o 0 B © conteido empirico e as dificuldades de tragar os limites
e 4 , fre as escalas, problema que a solugio cartogrifica nio foi

BCaps de resolver; na segunda ele explicita sua proposta para a
: : &&o mmzou._msaw_no5<8pm§omo§omooﬁ. ou seja,
Jﬁ. o&o de existéncia espacial das sociedades, que ele considera

X o
<

nfvel de concepgio” A;Oow:w. 1976;’ p. 62)=% w 1 el
0 ﬁnOEmENSmS&O_QBno _mégo m wm:. %5..._». vmnn:mz
te, embora sua mo_cn»o =mo SES ao além do ﬁg&mﬁagg de
sete ordens de E.w:%u». e:w ‘segundo ele :aSm.wQ,)SaB as. &Qg
tes calegorias de 8§:§ n@aga. ndo Sa.?zﬁme das escalas
de §§§§§. s&w m& .\::mw% de seus mﬁ, ntes” tamanhos
na realidade” A;oom.:w, _3@ w mmv. ou wn_s. sio ﬁgmgmeaom, :
empiricamente, &uwnow w&SOm ‘de anilise e de’ oo:omvo»o. .
vmw<o~m segundo 88:8 mh.EE:o:S noa_mnaom e nmnonS%m a
partir ‘de fenémenos gﬁo:»w:ﬁﬁ 88&58 'na’ geografia. k-

Além Emmo. ao S:Su wmbwnun as woovnamu de 885 nivel % m:&_.

" Ha o:n&m Emna&ﬁ?m: na w_.ovo&» mm rwnOmS deoB 8@ »

fffff

Ay R ol Ty P

. :.o..&»._m .uv mmonﬂ.mﬁ o :uoﬂo 8..:5 esc apenas como Eo&&» )
T s

.. menor do conhecimento, este pode ser varidvel, independente da -

.



passa por um estéigio conceitual, ou seja, “todo mapa (e entdo toda
a leitura de mapa) ndo ¢ estritamente geogrdfica, refere-se ao
mapeamento de fenémenos apenas para localizd-los™ e a geogra-
fia ndo se reduz-ao estudo das localizagdes (GRATALOUP, 1979, p.
77). Por trés da idéia de escala 16gica versus escala espacial encon-

" traseo problema das e.Bu abordagens da mmoﬁwmw»gw_. a pers-

vwnnﬁnwmn_gn_»uuogmm onmnonmmsbn..oono 0 espago. “A re-
solugdo §§E§§%§§§§§
livo, &o espago, %:gmeosg %:gggﬁug
&a .:35 cﬁga 88.5 geogrdfica” (GRATALOUP, 1979 p. T7).

: Zw Hgbnmum. 85 wE.on %msm 2 38_» mmonnmmg como uma
EoEBEN de a<m_m de 2&5@ do 8@80 moQur n:m vo% ser con-
cebido oo:—c E: m:BRE:m:S de 8#.5:& 8&»38.:&0 po-
rém, que =B= S&—mngm uma estrutura. O no:nQS m criado apar-
tir mw critica & m:ﬁﬁw Bnaom&hnw e aos mcucmeom mmboSw:o_om_
cos da “escala m:Emnqw da mmo@.umw rg.mﬁ. buscando articu-

3 laranecessidade empirica dos recortes espaciais com a fidelidade

ao vuhaﬁaw ao materialismo Emaano ou seja, das relagoes so-

' percebido como um u?a homogéneo, numa perspectiva wgmﬁ.nm
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B ria, ou seja, nesta escala este seria o regional. Ele apontou a con-
& "_ ¥ tradicio mas ndo a solucionou, sua prisio original do paradigma

totalizante do materialismo histérico foi mais forte.
Em seu objetivo, nio de definir toda a escala do espago so-

cial, mas de precisar os preimbulos teéricos necessarios a esta

elaboragio, o autor aponta para a necessidade de nio querer ir

além das reais possibilidades da escala cartogréfica e para a ambi-
- giiidade das palavras nivel e escala. Ou seja, as contradigées e pa-
: radoxos com os quais ele se defronta ao longo de sua argumenta-
. §30 ndo sdo solucionados com seus supostos conceituais, mas tém
¢ 0 mérito de sacudir o uso acomodado de determinados termos. No
. entanto, em sua perspectiva a escala geogrifica continuou sendo
. percebida como um nivel de anlise de fenémenos sociais, cuja re-
2 feréncia analftica nio é nessariamente o espago, o que nio confere

ignificincia, em sualégica de ocorréncia, a quaisquer recortes es-
aciais; além do problema de deixar de fora do escopo analftico da

' geografia segmentos importantes do espago, como os espagos re-

gionais ou mesmo os espagos do cotidiano da geografia humanis-

; ; B. que, se nio cabem em algumas estruturas conceituais, imp&em-

wo a partir da realidade da sua existéncia.

‘v Qutros autores como RACINE, RAFFESTIN e RUFFY (1983) tam-

i me destacam a inconveniéncia da analogia entre as escalas carto-

; A, | grifica e geogréfica. Para eles este problema existe porque a geogra-
i fia nio dispde de um conceito préprio de escala e adotou o conceito

& je : g%&mno, embora nfio seja evidente que este Lhe seja apropriado,

& ¥ pois a escala cartogréfica exprime a representacio do espaco como

ciais de Eca:nmo Aqui temos um _problema. A acepgio de nfvel ; £
noaoggomggggnmﬁmsgS&wﬁmwméo&. :
trutura permitiram-lhe afirmar que 4reas homogéneas nio consti-

: EE::E%%% ,'ou seja, ¢ ‘nada se explica & escala homo- 3
e génea, § gﬁ& d escala regional::.” Como ele indicadesde 0 3
Ee o mmn_m uma EmBBE» de nfveis, o préprio estado nacional podeser i

A voBESé. ligadas & confusio entre escalas geogrifica e cartogré-
icas e 2 falta de um conceito préprio de escala na geografia
.....‘“;.. & (0] UE:QB E.oEm:S crucial apontado refere-se a distribui-




mxmaurmgao. &8 %o_E.wB que; 8% .§~ a m@: Jeito, os ged-
grafos ggSoaSm @ c.m 393«8«. §§§ seus estudos dos
processos na escolha de m%&E. hweﬁ.&.g &Qg&m sem que
infelizmente seja %8@8&9 pelo menos na maioria dos casos,
essa distingdo ?:%SSE& entre &85 Sws.ﬁ.&mg e geogrdfi-
ca” (RACINE et al., 1983, p. Emu A oonmwﬁmsew mais flagrante do
privilégio nn uma escala nm ooznmwn&o mB nmﬂuumns deoutrasé o

uvsmsgn:no do go da empiria a .ES estrutura conceitual S
que nem serpre lhe é &B:unu. CB mumBEo da pertinéncia desta 2
critica € o trabalho analisado mn:s». <o~9838 a este voao na 3y

terceira parte deste texto. .

O:.H» reflexdo dos autores -.mmﬁ.o.ma ao v»vm_ aw 88_» como

Em&goﬂ da pertinéncia.da ligacdo entre a unidade de obser-
vagdo e o atributo a ela associado, muitas <§z§o§% pelos

geografos. Estes adquiriram o hébito de postular que todos os u
comportamentos que eles estudam, todas as ocorréncias que ob- 38
servam, medem e correlacionam, se manisfestam praticamente E:

numa sé escala.

- Paraos autores, 20 oo:ﬂ&bo ha variaggo de atributos aom fe- M
némenos da grande e pequena escala. Assim, a informagiio factual, A%
os dados individuais ou desagregados, os fendmenos manifestos,a
. tendéncia a heterogeneidade, a valorizagao do vivido sio abributos
h, .. " dos nmso::w:om ocmmncwaom na grande escala, enquando a informa-
ﬁ.b %g os &58 vmnmmuaom. os fendmenos latentes, 2 3

i,

..#. ;....,f. e : r .‘..w«‘“...uwk..,..”.,& Jaieg
' ¥ Uiy - - .
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. tendéncia 3 homogeneizagio e valorizagio do organizado sio atri-
3 butos dos fenémenos observados na pequena escala. Homoge-
_ neidade e heterogeneidade resultam da perspectiva de observagio,
fruto de uma escolha, que deve ser consciente e explicitada. -
Em funcio das especificidades dos fenémenos em relagdo as
‘3 escalas de observagdo e de conceituagio h4 o problema, também
% apontado pelos autores, de inferéncias que se tomam falaciosas
& quando transferem situagdes de uma escala 2 outra, pois eles con-
, sideram que as coordenadas necessérias & localizacio dos eventos
modificam-se de acordo com a escala e que s3o analisados.
& - Partindo do principio de que a escala é uma problematica
ki geogrifica especffica e deve ser pensada enquanto tal, como ali4s
- fizeram os arquitetos para a arquitetura, que analisaremos na se-
P "gunda parte, os autores trouxeram ainda outra contribui¢do im-
L uS.S:S ao demonstrar que a escala é um “processo de esqueci-
& 538 coerente” — idéia semelhante 2 de BOUDON (1991) quando
‘__(nmu:w ser a escala uma ‘estratégia de mvnmmsmmb da realidade —
P-pela impossibilidade de apreendé-la in totum. Neste ponto eles .
& acrescentam uma nogio fundamental sobre a escala enquanto me-
A diadora entre intengdo e agio, o que aponta o componente de
y womma no dominio da escala, especialmente nas decisdes do estado
B sobre o territério. Porém, quando os autores se propdem a ir mais
s | ~o=mm nesta reflexdo associando o conceito de escala ao conceito
_u,no dimensdo de um fenémeno, reduzem o fenémeno 2 medida, re-
i mo?m:mo o problema fenomenal no dimensional. Na realidade,
g Lodo fendmeno tem uma dimensio de ocorréncia, de observagio e
BY de anilise mais apropriada. A escala é também uma medida, mas
i Pmc necessariamente do fendmeno, mas aquela escolhida parame-
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l gsgogvomﬁnozgnwmsgoagg
. [ - la" (ISNARDetal.,p. 154). i

L Em suas conclusées os autores .‘62_85 oproblema da HE\

szun&cmgomo@g&g&n&gﬁ quando se trata de ul-
B g ¢ lrapassar a concepgdo de uma problemdtica para apreender o
B mundo da empiria”, sendo esta uma dificuldade de base para de-
o ; mE-.E: conceito operatdrio de escala. O:mm._w. ng:a»::S
B ,. questio sem resposta satisfatéria.

{ j A discussio acima nio esgota, longe disso, as referéncias a
' escala na geografia, porém reuniu as preocupagdes conceituais e
SmSQo_oESm mais consistentes sobre o tema. Algumas questdes
: 885:8& surgiram: a escassez bibliografica sobre o assunto; a
mmo%Nnu néo dispde de um conceito préprio de escala; hd poucos
w:aoa que se preocupam com a escala como um problema meto-
noam.no essencial; a escala como problema metodolégico na geo-
Eumnm g&néﬁnﬁ%%ﬁ:&&oﬂen@ga%% ,

K 4 E Ga0.:) ¢+ i P 3 3 S v vt oy e
-

se esté, m:ﬂ.m o:n.su. nS %5 nm nmob.»mg as dife-
rentes escalas de bo.ﬁu&nm‘% de mcﬁ:mym&fe@%muu do processo de-
cisério. Ou seja, para 8 w=8n8 ‘em qualquer abordagem, quando

ca a espacialidade do ungﬁmo %Qmouo mS Emg_g escalas,
nZo sendo possivel, portanto, Enm:n ) mc:;io uog.o fatosdeuma
escala para outra. Esta vmnmbonaﬁ tem oosmmnambabu imediatas ¢
quando o objeto do ﬁnao mb em.aeo:»gwao do poder e aponta a 3
necessidade de &Qgﬂwn as suas o»ﬂbnmnmngm em escalas dife- A
rentes, ou seja, a vongmbﬁw mb Bm&nw deve ser, mais que nunca,

considerada.” . ., |
. Os autores mwvrﬁg gcmn_ as EmEE»nB que envol- 3

A-escala como problema epistemolégico -
...,..NA..\.., “ . - -
3 ; A v&mﬁa 883 é ?oa:m:gmbem :EE.%. para aﬁﬁzﬁ.
vem a escala como UBEES. SmS&o_oﬁno alids uma posic¢io re- . a relagio de propor¢io entre objetos (ou superficies) e sua re-
corrente para os que se propdem a enfrentar a questso da escala Sk .4.,. }m:go ém mapas, maquetes e desenhos, e indica o conjunto
na geogralia: o . | . . 4 gnfinito de possibilidades de representacio do real, complexo,
| . b Enn»nmgo e multidimensional, constituindo um modo neces-
rio bwn— abordi-lo. A pritica de selecionar partes do real é tio
a que oculta a complexidade conceitual que esta mesma
e 38&838. Como niio se trata apenas de tamanho ou de re-
entacdo grifica, mwagoagg%ggﬂf
Bn .0 desafio epistemolégico que o termo escala e a aborda-
: ...,_u... ecessa iamente fragmentada do real colocamuc-iryv = . ;

“Aprender a lidar com as escalas é uma ambicio

louvével. Ainda serd preciso fazer um enorme esforgo

de concepgio que permita de uma parte definir os dife-
rentes niveis escalares no seio dos quais as atividades

e n:a:omgﬁggwﬁgﬁf e que, por outro lado,
e _voE;B traduzir atitudes em uma escala, explicitando -

SN N o R i T N .
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riédico sempre ao mesmo lugar, que foi uma das mais antigas fon-
" fe  tes de inspiracdo da ciéncia clissica, passou a ser confrontada
& pelas particulas elementares que se transformam, que colidem,
"B  que se decompdem e nascem. Segundo, o tempo, uma referéncia

,..‘H. @ fundamental e cosmolégico, de onde ele era excluido a favor de

S/ uma lei eterna. Em sintese, a lei universal de Newton nio conse.

. gue explicar tudo neste universo ampliado porque seu mecanismo

. de base nio é gmmna.m_ da escala macroscépica aquela micros-
cépica.

. mento cientifico modemno. Para ULLMO “a hierarguia dos seres
N,. cientificos confere todo o sentido & nogdo de escala dos fenbme-
nos, nogdo corrente que temos utilizado sem defini-la precisa-
_ . ‘mente, mas ﬁ&gng (1969, p. 72). Para ele, a escala se
o nonbm tanto quando s3o selecionados os instrumentos utilizados
. .:nm experiéncias de fenémenos microscépicos, como nos sentidos
. 4 no ocamzwnon de ».,3052.8 macroscépicos. Um mesmo fenéme-
8% 1o, ocmmncwno por :!B::Q_Sa e m,mﬂ:uu diferentes, anﬂw—.» as-
& .,,_;.,Umoeom diferenciados em cada uma. “Colocar-se numa determina-
g&a&hmﬁ:bgﬁ:gwmgggmaggg
SRR, inferior” (Op. cit,, p. T3).
; O autor contribui ainda com a nogio de “ordem de grandeza”

iy mbfm:mm &Bm:m.o:n_. :-Bgvm:r e bnonwazmh-gam fenomenal, o
N n:o EG_-B importantes oozmanambeum,wo aﬁﬂ:&ggg mes- n :

" 'mo da ciéncia moderna. PRIGOGINE e m._.mzmmwm (1986) discutindo %

os limites do paradigma cléssico da ciéncia newtoniana afirmam

" que, novo_u &.&.&m classica, o universo fisico aberto s pesquisas
explodiu em suas dimensées, sendo possivel hoje estudar tanto as
particulas o_g_a:g como os sinais vindos do universo. O co-
nhecimento, na verdade cheio de lacunas, abrange fenomenos ¥

© . cujos gg%@vﬁ&%vﬂé&ﬁ:ﬁ%é&w
) ordem de n:uu.n:ﬁwuoemzosu de 10. A extens3o dos limites do E.&M.
i verso trouxe. outras no:mm%m:ﬂum. VEE&B a estabilidade a

e o HE ARG A T

..Sm_mao nom nma.om. w ovmmgnwo eo n&a&o do seu retorno p

amw fen6menos (tomada posteriormente por Lacoste para definir
£ Hom recortes espaciais da geografia) como ponto de partida opera-
.,_.._Sno adequado as diferencas de escala, acrescentando a proposi- :
l. 530 de que a escala de observagio cria o fendmeno. Na realidade,
#0 que € visfvel no fen6meno e que possibilita Sua mensuragio, ani-
: ,... ise e explicagio depende da escala de observagio. _

w Também LEVY-LEBLOND (1991), respondendo a questdes so-
u.‘. mecanica quéntica, afirma que com o desenvolvimento da fisi-
X m.&::ﬁr tomou-se noumﬁmnew de que os objetos 2 escala ats-
: nw mom m_mn.ozm os prétons, os ==n_a8v tinham um comporta-

:  da biologia, geologia, ciéncia sociais, penetrou também no nfvel

A escala é, portanto, um problema colocado para o pensa-

A
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A questio da escala remete tanto 3 percepc¢io do real nos di-
B versos “tableaux visuels” de Merleau-Ponty, como também ao sig-
. S nificado da escolha e do contetido de cada “tableau”. Aqui entra-
S mos numa problemética cara is ciéncias do espago — geografia,
‘BB arquitetura — e as que estudam os processos fisicos e biolégicos
- JSEE 10 espaco. As projegGes do real e o contetido de cada uma ultra-
- BBB¥ passam, portanto, as possibilidades explicativas e a simplicidade
¥ operacional da escala gréfica. A questiio que se coloca refere-se a0
¥ significado préprio do que se torna visfvel a uma determinada es-
cala, e o seu significado em relacio ao que permanece invisfvel

MERLEAU PONTY,(1964) in ia
*dT N
mentagao apenas percepiiva i ¢

sui 0 mesmo valor, parque cada um faz do conjunto do qual f (também as nogoes de visivel e invisfvel aqui subsumidas devem
ele se destaca uvm._hmm\mm.o s vnaonmo bm:&n&wm Sua nogio {8 ser remetidas a Merleau-Ponty). Neste sentido, o que importa é a

vm.nnmvnwoggam.gacao%&mvnﬁgﬁbg ¢ portan-

de escala remete ao real e 4 sua representacéo, que se faz, necessa- | Percepcio resultan 0 real € prese
riamente, a partir de relagdes de grandezas visfveis de uma mesma B2 0 o analtico que divisibilidadeaoreal.
realidade. Assim, vwnuon_ouomo:m. oém:wm:hs_:o&o que supde 8 4 - Na wB,.:SEnw a escala tem sido a questio @.«Rﬁ.w&@@
projetividade, ou seja, um conjunto de configuragfes, uma sendo SEMRE por exceléncia para Boupow (1991, P; 186) que, bastante radical na
prolegao da outrs, mas que conseryam sias relagdes hammonicas. <SS sua conceituacto, afimaquea .
tado de acordo com uma relago de grandeza, de Modo que suas 38
representagdes em diferentes escalas s40 diversos quadros visuais  §
domesmoemsi - o memsi® e 7
A importincia da sua nogio de projetividade est em indicar £
que nio h hierarquia entre macro e microfenémenos. Estes nzo 3
s30 projegées mais ou menos aumentadas de um nmm_ma si,poiso 3
real est4 projetado em cada um deles. “O conterido dé minha per-
cepgdo, microfendmeno, ¢ a vista & grande escala dos Jenome- 3
nos-envelope ndo sdo duas projegies do em si: o ser é seu alicerce o
comum” (MERLEAU-PONTY, 1964, p. 280).”
Até aqui, trés pressupostos podem entio ser estabelecidos: 2
1) ndo h4 escala mais ou menos viélida, a realidade ests contida em 5
todas elas; 2) a'escala da percepgio é sempre a0 nivel do fendme-
no percebido e concebido: Para a filosofia este seria 0 macrofend-
meno, aquele que dispensa instrumentos; 3) a escala nio fragmen- ¢

P A

i o “escala ndo existe ...Como pertinéncia da medida ela
& recobre uma infinita variedade de possibilidades. Ela é
& por natureza multiplicidade, e como tal irredutivel a
B um principio tinico, a menos que um tal principio seja
$%'" arbitrariamente colocado”. . -

; m.” * ‘Para ele a escala em si nio existe, e € por isto que ela consti-
Pti um problema. . . .
¥ Como j4 foi indicado acima na referéncia a Merleau-Ponty, a
Fescala é uma projecio do real, mas a realidade continua sendo sua
gbase de constituicio, continua nela. Como o real s6 pode ser
& preendido por Emnﬁm:go e por fragmentag3o, a escala consti:
8 uma pritica, embora intuitiva e nao refletida, de observaciio e
telaboragio do mundo. Nio espanta a polissemia do termo, sua uti-
izacio com significado especifico em diferentes 4reas do conheci-
gaaento, . - oD S Bt W 2o p By S TR

taoreal, gguwﬁuﬁﬁaﬁ?
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A R g

o espaco deve ser considerada? No entanto, a idéia de recorte
B }  aqui corresponde 2 escolha de partes de igual valor. Cada recorte
"8  implicando, de fato, na constitui¢io de “unidades de concepgio”,
B que nio tém necessariamente o mesmo tamanho ou a mesma di-
H mensio, mas que colocam em evidéncia relagdes, fenémenos,
B fatos que em outro recorte nio teriam a mesma visibilidade. Da
g S mesma forma, o ponto de vista da escala simbélica, que atribui sig-
- B ; nificado 2 parte representada do real, coloca sobre um mesmo
R 3, B nivel de concep¢ao todos os particularismos dos €spagos, ou seja, |
As diversas escalas supdem, portanto, campos de represen- ' o que os diferencia uns dos outros e permite destac-los (sCHATZ e |
tacdo a partir dos quais é estabelecida a pertinéncia do objeto, mas S FISZER, 1991). . _
cada escala apenas indica o espago de referéncia no qual se pensa 3 =~ Buscando uma acep¢io do termo escala que condense o sen-
~ apertinéncia, mais geralmente a pertinéncia do sentido atribuido S EEEE tido do que esta nogdo tem de mais importante, BOUDON (1991)
a0 objeto definido pelo campo de representagio, ou o “tableau g Propde considerar escala como “pertinéncia da medida” na rela-
e : f 30 a algum espago de referéncia Para ele, como em geral os ele-
§ fantes s30 representados menores que-a-realidade ¢ as pulgas -
maiores, “ndo € pertinente aumentar os elefantes nem diminuir
§ os pulgas” (Op. cit., p. 13). Ou seja, como primeira licio de uma
£ reflexo sobre a escala impde-se a idéia fundamental de que a me-
& dida nio é objetiva, Bat L g,
#17. Narealidade, a escala é um problema operacional fundamen-
“tal, nio apenas para a geografia, para a arquitetura, como também
& para qualquer experimento cientifico. A idéia de operacionaliza-
: ¢do existe porque a questsio da escala surge no processo operativo
¥ de pesquisa, ou seja, no desenrolar das diferentes etapas que cons-
g tituem a experimentacio, a anilise e a sintese em diferentes cam-
3 uo« cientificos.
=Ll LE MOIGNE (1991) destaca o significado heuristico da escala,
¢ que aponta a complexidade e a multiplicidade de medidas de um
.\m.m:msgo, deixando de ser o iinico operador de correspondéncia
ECOm o real para ser também percepeao, concepgio e um operador
- g—ﬂmﬁggmﬁ T R PR R SN M iy
s’ Em sintese, podemos partir da suposicio de que a escala pos-

?7_3% i
g
°
&
g
P
£

exprime uma intengdo deliberada %ﬁ&ﬁs 'de observar seu
objeto” (Op. cit,p.123). ' i L abaiby o

visuel” de MerleauPonty. - -

: A selegio da escala pode prosseguir, em teoria, até o infinito 5
dos pontos de vista possiveis sobre uma realidade percebida ou .
sobre uma realidade em Projeto. Em todos os casos o resultado é E
aquele de um recorte da realidade gcggbnmvmﬁ deacordo ¥
com o ponto de vista, com a escolha do nfvel de percep¢io/con- k
cepcio. Portanto, a concepcio de uma entidade espacial estabele-
cida como ponto de partida tem conseqiiéncias fundamentais para 8
a continuidade da percepgio. E -

A complexidade e 0 encadeamento da realidade obrigam a
considerar a pertinéncia dos seus diferentes niveis, nfio impondo
arbitrariamente as diferentes escalas cartogréficas como nfveis -
hierérquicos por algum postulado inicial, tornando inadequado re- :
correr a ela como paradigma tinico. Em outras palavras, mudangas 3 3
de escala nio ¢ uma questio de recorte métrico, mas implica
transformagdes qualitativas nio hierérquicas que precisam ser ex- ;

; E o L el
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b nnm..-omv. 1y nogéo por ele utilizada est4 em observar a urbanizacio como um

pois, uma figuracio . SEE  fendmeno que adquire caracterfsticas particulares com a mudanga

e nnﬁu espacoem “ 8 da escala Sua proposta operatéria foi utilizada por DAVIDOVICH
o w E= :w. imas e f m,.,mn um espago mais ; (1978), que produziu um esquema geral do sistema urbano brasi-
»Bﬂon e acm ME n:m vona ser nvnmﬂ-&no em sua globalidade, . J leiro, analisando a complexidade das escalas de urbanizagfio do

ozu&u.mwﬁumnaaﬁmccagog&aoﬁa%@gﬁ . Dais.

 Neste sentido, wﬁ&»mwmmoon_»umgmoﬂ:w% dividiroespa-  : §#€ A tradicdo dos estudos urbanos, seja através de redes urba-
"> ¢o, definindo uma realidade vnaoca»\ogngap. ¢é uma forma de * RS nas, sistemas urbanos, polarizagio, centralidade, tem fornecido
dar-he uma figuragio, uma representagio, um ponto de vistaque - JUB uma rica massa de informagdes sobre esta forma, cada vez mais
modifica a percep¢io mesma da natureza deste espago, e, final- ;8 ®  ubiqua, de organizagio s6cio-espacial. No entanto, a contribui-
mente, um conjunto de representacdes coerentes e légicas que m ; ¢Oes dos autores acima para a problemética operacional da escala
substituem o espago observado. As escalas, portanto, definemmo- i @ na geografia est4 na sua libertacio de um ponto de vista fortemen-

§ f¢ te cartografico e na observagio da urbanizagio nio apenas como

delos espaciais de totalidades sucessivas e classificadoras e nio .
uma progressio linear de medidas de nbagwono sucessivas. BN uma forma de organizagio do espago, mas também como um fen6-
Ty s , ‘ e meno social complexo, cujas escalas de observagiio/concepgio
> escala como oqngmﬁb aa nunoo..umo da nob:._bno como 3 # £ apontam para mudancas de contetido e de sentido do préprio fe-
. 3—.3@2-%0 S S A L ey € n6meno. Ou seja, como j4 foi indicado no infcio, quando o tama-
. T I T T LANEL Y R T v goscaﬁﬁnogscg.oa:m:mcmv.gno.ﬂomuﬁogvog‘
, >EmFoo=gu=b§Eo nggggcaﬁa & . _8a§8§€a8oo§5=§no5o§o.mmmunnno.
En,onﬁ duas complicagdes: a primeira, que obriga a colocar aes- - 3 g f mo elas mudam, quais os novos contexidos nas novas dimensdes.
~ cala cartogréfica no seu devido lugar, pois a realidade € sempre L. B Esta ¢, afinal, uma problemitica geogréfica essencial.
apreendida por representacio, mas nio necessariamente carto- :SFSEEEE . Outro trabalho que utiliza a escala como um operador de
m&mﬁ. a segunda, que nos desafia a trabalhar empiricamente com  SSIMEME complexidade é o de LEPETIT (1990) sobre a escala da Franga.
" um conceito de escala liberto da analogia cartogréfica, embora Analisando o debate sobre os limites departamentais antigos e os
nio abandonando a go@.wnw como instrumento ==vo§=8 propostos logo ap6s a revolucio de 1789, o autor apontou a con-
. vwnw»w:&.woﬂvwﬂw_. Hig AEE . tradicZio entre um modo de pensar universalista e generalizador e
HARVEY (1973) a0 g&—ﬁn com a nogio de escalas de urba- - s - um -conjunto de interesses particulares, ambos representando
nizagao, observou o fenémeno urbanizacdo em suas miiltiplas di- ¢ duas escalas espaciais diferentes, aquela da visibilidade do nacio-
mensoes e expressoes espaciais; cada escada representando uma 4 nal e a da provincia. As disputas para definir os novos limites polf-
. face particular do processo, um conjunto de caracteristicas intrin- . : boo&ngmggu do territdrio francés tinham como argumenta-
y. secas. A escala foi objetivada mediante a visibilidade de partes do :
) &.,mmr»._. que Bﬁ.ﬁm:g estruturas que se diferenciam de acordo o
oF bS nmﬂ.mﬁnb observador. b::uon&bewovnﬂ&:m da 4
R R S n b

AR T

g €40 0 “determinismo territorial” da antiga distribui¢io de equipa-
m:aoum n»o.ﬂm:ﬁwomoﬂm&uomnﬁnoa que estruturam o espaco
& provincial justificando as ambicdes rivais; “eis aqui reintroduzi-




s:.. 20 > s..... ...;.\ o
autor, um _historiador, nos d4 um bela contribui¢io ao

3 ko ARFIER derg T A A 2

tema. ¢ vnnwf EM.w nwﬁ.wgm m&n..op dos quadrados uniformes utili-

>

. zados nos Estados Unidos em 1785, na divisao do territ6rio para

fins administrativos, nio foi possivel na Franga, que niio era um
pais novo ao fim do Antigo Regime. “Uma geografia humana, da
qual temos consciéncia em outra escala, se opée & neutralidade
do espago, que se acreditou durante longo tempo.” LEPETIT acres-
centa ainda que,

“a incapacidade &8 Constituintes (de 1789) de se

dotar de uma imagem clara dos desnivelamentos do

conjunto do espago francés nos alerta. Na geografia
-« humana (...) a pertinéncia das escalas de andlise
. deve ser feita constantemente” (Op. cit., p. 442).

TRy %o_.nwra@. 2 uma perspectiva conceitual, podemos afirmar
" queaescalaintroduz o problema da polimorfia do espago, sendoo 7
T ™ jogode escalas um jogo de relacdes entre fenmenos de amplitude
enatureza diversas. A flexibilidade espacial institui, portanto, uma 3
dupla questiio: a da pertinéncia das relagdes como sendo também
definida pela pertinéncia da medida na sua relagio com o seu es- .
Pago de referéncia. Este ¢ um problema fundamental na busca de
compreens3o da articulagio de fendmenos em diferentes escalas; 3
além disso, como os fatos sociais sio necessariamente relacio-

nais, a questio acima ¢ pertinente.

Para finalizar, voltamos 4 contribuigio especifica da discus- 3

sdo acima para a pesquisa na geografia, sugerindo a necessidade 3
de considerar a dualidade implicita no objeto de trabalho do geé- @
grafo: o fenémeno e o recorte espacial ao qual ele d4 sentido.
... Portanto, para o campo de pesquisa da geografia nfio h4 recortes :
‘% territoriais sem significado explicativo, o que hé, muitas vezes, si0
! o:mm.:Sa tedricos emn. privilegiam a explicacio de fendmenos

B O PROBLEMA DA ESCALA 139
Jt Pertinentes a determinadas escalas territoriais. A recente reinven-
5 3 nnoag:mwn:»mwogmwma:vaggwocawa
gido (como nos aponta COSTA COMES em outro artigo deste livro),
. [ nos obriga a refletir sobre a adequagio permanente de nossa estru-
_ﬂ.,w tura conceitual as possibilidades heuristicas de todas as escalas,

BIBLIOGRAFIA

g BOUDON, Philippe. Avant-propos. Pourquoi I’ échelle? In: De Varchitec-

B lure & l'épisthémologie. La question de I'échelle. Paris, PUF, 1991,

A pp.1-24. . _. i :

N - L' échelle comme phénomene: différences d'échelles. In: De l'ar-

\ S . chitecture d l'épistémologie. Paris, PUF, 1991, pp. 68-97.

p 5 - Dela question de I échelle A I’ échelle comme question. In: De I’ ar-
5 chitecture d I' épistémologie. Paris, PUF, 1991, pp. 174-194,

B R, FERRAS, R, THERY, H. Les mots de la géographie. Dic-
e - tionnaire critique. Montpellier, Reclus/La Documentation Frangaise,
.. 1993.

.-,

L HARVEY, David. Social Justice and the city. London, The Johns Hopkins
SEsc  University Press, 1973,

SONARD, H., RACINE, J.-B,, REYMOND, H. Problématique de la géogra-
% Dhie. Paris, PUF, 1981.

g UN, Thomas. La structure des révolutions scientifiques. Paris, Flam-
S marion, 1083. |

.“.t.... OSTE, Yves. La géographie, Ca sert d’ abord, pour faire la guerre.




r,o , GEOGRAFIA: CONCEITOS E TEMAS

%" Paris, 3 e/d, La Découverte, 1985, led, 1976.

LE MOIGNE, Jean-Louis. L’ échelle, cette 8-.3&0: nubzh_n. In: Del’ar-
chitecture d l'épistémologie. Paris, PUF, 1991, pp. 231-248.

LEPETIT, wmasa. L’ échelle de la France. >=§ H%Q Paris, 45 (2):
433-443, 1990.

LEVY-LEBLOND, Jean Marc. Hasard et mécanique quantique. In: Le ha-
sard — ayjourd' hui. Paris, Seuil, 1991. Cap. 13, pp. 181-193.

MERLEAU-PONTY, M. Le visible et l'invisible. Notes de travail. Paris,

Galimard, 1964.

MOLES, Abraham. As ciéncias do impreciso. Rio de Janeiro, Civilizagdo

Brasileira, 1995.
MORIN, Edgard. Science avec conscience. Paris, Fayard, 1982.

. Introduction a la pensée complexe. ESS Editeur. Col. Commu- 2y
s
.3

nication et Complexité. Paris, 1990.

PRIGOGINE, Iiya & STENGERS, Isabelle. La nouvelle alliance. Métamor- -~ 33

phose de la science. Paris, Gallimard, 1979/1986.

RACINE, J.B., RAFFESTIN, C., RUFFY, V. Escala e agio, contribuicio 3
para uma interpretacio do mecanismo de escala na pritica da 3
Geografia. Revista Brasileira de Q@ob:tﬂr Rio de Janeiro, 45 (1): £

123-135, jan./mar. 1983. - -

SCHATZ, ?«%PE% F&gaw-g histoi-
. res et mesures de projets. In: b&a&&§§§3%ﬁ§§

PUF, 1991, pp. 253-287.

HEO .EE. La u.«an& scientifique moderne. w»nm Flammarion, 1969.

REDES: EMERGENCIA E ORGANIZACAQ! .

Leila Christina Dias
Professora do Departamento de Geociéncias, UFSC

INTRODUCAO

¢
{
. “
L
¥

B, Toda a histéria das redes técnicas & a Eu&:» de inovagdes

K55S -

i que, umas apés as outras, surgiram em respostas a uma demanda
: .,.uoew_ antes localizada do que uniformemente distribuida. Com a
L ferrovia, a rodovia, a telegrafia, a telefonia e finalmente a telein-
: .uoﬂq&nﬂr a redugdo do lapso de tempo permitiu instalar uma
¥ ponte entre lugares distantes: doravante eles serdio virtualmente
aproximados.

o Uma leitura da histéria das técnicas nos mostra o quanto as
Focgam nos transportes e nas comunicagées redesenharam o

e trabalho se inscreve E:va.:baovﬁas.mnﬂ:nnaoooﬂ

.M., 8&855:838&5-&8?2%»83 an:aﬂuvos.ﬂ%oo.
24 §>ﬂn§on o texto foi enriquecida pelas reacdes de meus estu-
dar aooso%wgin:bﬁooanoogn»cmwo ﬂ:v-BoEE%
idiane da V. Pacheco e de Rogério L. da Silveira. -




